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METODOLOGIE

v Termin sbéru dat: 29.5.—-8.6. 2015
v Vzorek

= Reditelé SS, jejichi &kola se Uéastnila pilotniho ovéfovani
prijimacich zkousek; N =422

= Ucitelé matematiky a ¢eského jazyka na SS, které se u&astnily
pilotniho ovérovani prijimacich zkousek; N = 531

v' Metoda sbéru dat:
= Reditelé: CAWI — Online dotaznik sbirany pomoci IS CERTIS

= Ucitelé: CAWI — Online dotaznik sbirany pomoci webové aplikace




CiLE ANALYZY

Dotaznik pro reditele

NN N

Nazor na centralni zaddvani jednotnych testl v rdmci prijimaciho fizeni

Hodnoceni pilotniho ovéfovani prijimaciho Fizeni (PO PR) globalné a dale z hlediska:

v Komunikace s CZVV pred a béhem PO PR

v' Systému distribuce zkusebni dokumentace

v" Srozumitelnosti pokyn( pro zadavatele

Nazor na obtiznost testli a naplnéni ocekavani z hlediska vysledk( uchazec

Nazor na univerzalni vyuZitelnost testl pro 9. rocniky pro vsechny typy skol se 4letymi obory vzdélani
Nazor na RVP jakoZto vychodisko pro tvorbu testu

Nazor na nastaveni mezni hranice GUspé$nosti pro pfijeti zaka do SS studia s maturitou

Vaha testu, kterou Skoly daly jednotnym testim

Nazor na podil instituci ¢i subjekt( na pripravé zakl k prijimacim zkouskam

Dotaznik pro ucitele

AN NN N NN

Nazor na obtiznost testli a naplnéni ocekavani z hlediska vysledk( uchazec

Nazor na univerzalni vyuZzitelnost testd pro 9. ro¢niky pro vSechny typy Skol se 4letymi obory vzdélani
Nazor na RVP jakoZzto vychodisko pro tvorbu testu

N&zor na nastaveni mezni hranice Uspé$nosti pro pfijeti zdka do SS studia s maturitou

Nazor na podil instituci ¢i subjektl na ptipravé zakl k pfijimacim zkouskam

Pro uditele ¢eského jazyka — nazor na strukturu testu z hlediska tematickych okruh( a nazor na rozsah a
obtiznost vychozich textu




REDITELE

HLAVNIi ZAVERY - REDITELE

S centralné zadavanymi jednotnymi testy pro pfijimaci zkousky souhlasi vice nez 85 % feditell, vyjadfuji-li se o
gymnazidlnim studiu. Na stfednich odbornych Skolach by je rddo vidélo pres 70 % reditel(l a v pfipadé stfednich
odbornych ucilist s maturitou je tento nazor v mensiné.

Vcelku bylo PO PR hodnoceno pozitivné, negativni zminky se vyskytly pouze v ¥adu jednotek procent. Z hlediska
komunikace Skol s CZVV se feditelé vyjadifovali pomérné jednoznacné kladné, stiznosti byly sporadické. Stejna situace
panovalai v nahledu na pokyny pro zadavatele zkousek.

U systému distribuce zkuSebni dokumentace by si drtiva vétSina reditell rada nechala testy dorucit pfimo do sidla
Skoly, nikoli tedy na pfislusny krajsky urad.

Testy napfi¢ vSemi typy Skol a u obou predmétl byly z hlediska obtiZznosti podle velké casti fediteld adekvatné
nastavené vzhledem k dané cilové skupiné uchazecl. Dle ocekavani se u skupiny uchazec(i o obory SOU vyskytl nazor,
Ze testy byly obtiZnéjsi, v o néco vétsi mite nez u ostatnich skupin uchazeca.

Co se tyce vysledk(l uchazecu, zde reditelé obvykle uvadéli, Ze odpovidaji jejich plvodnim ocekavanim. Zklamdanim
byly pro urcitou €ast z nich vysledky z matematiky u uchazeéti o obory SOS a SOU.

Testy pro 9. ro¢niky by byly univerzdlné vyuzitelné na vSechny typy Skol se 4letymi maturitnimi obory podle pfiblizné
tfi Ctvrtin dotdzanych rediteld.

RVP maiji byt vychodiskem pro tvorbu testd pro prijimaci zkousky podle drtivé vétsiny feditelll napfic vSemi typy Skol.
Nastaveni mezni hranice Uspé3nosti pro pfijeti 7aka na SS odmitaji tfi Etvrtiny Feditelll na gymnaziich, na SOS ma
odmitavé stanovisko pouze 38 % a na SOU pouze 29 % rediteld.

Zakladni kola je tou instituci, kterd ma podle feditelG zaky primarné pfipravit na pfijimaci zkousky na SS, na druhém
misté pak figuruje rodina. V malé mife by se na pripravé méla podilet instituce pfipravujici testy, jesté méné pak

stfedni Skola, na niZ se Zak hlasi, a zcela zanedbatelnou roli v tomto ohledu pfipisuji feditelé nezavislé organizaci,
kterd testy nepfipravuje.




UCITELE

HLAVNI ZAVERY - UCITELE

Co se tyce ocekavani ucitell, kterda méli ohledné vysledkl uchazec(, pak podobné jako reditelé uvadéli, ze odpovidaji
jejich plvodnim odhadlm. Horsi nez oc¢ekdvané vysledky se podle ¢asti z nich ukazaly u matematiky pro uchazece o
obory SOS a SOU.

Testy z obou predmétd a napftic¢ vSemi typy Skol byly z hlediska obtiznosti podle velké casti ucitelll nastaveny
adekvatné vzhledem k dané cilové skupiné uchazecli. Opét jako v pripadé ndzoru reditel(, také ucitelé u skupiny
uchazecl o obory SOU uvadéli, Ze testy byly obtiZznéjsi, v o néco vétsi mife nez u ostatnich skupin zakua.

Univerzalni vyuZitelnost testl pro 9. rocniky na vSechny typy Skol se 4letymi maturitnimi obory je zaruc¢ena podle
pfiblizné 70 % dotdzanych uciteld.

Ucitelé stejné jako feditelé zastavaji nazor, ze RVP ma fungovat jakozto klicové vychodisko pro tvorbu testli na
pfijimaci zkousky.

Nastaveni mezni hranice Uspé$nosti pro pfijeti Zaka na SS ma mezi uciteli vétsi zastani nez mezi fediteli $kol. Odmita
jej pouze néco prFes polovinu uditel&l na gymnaziich, na SOS ma odmitavy postoj 27 % a na SOU pouze 13 % uciteld.

Také podle ucitelG je zakladni $kola zdsadni instituci, kterd ma Zaky pFipravit na pfijimaci zkousky na SS, druha v
poradi je to pak rodina. V mensi mife by se na pfipravé méla podilet instituce pfipravujici testy. Minoritné by pak tuto
roli méla sehrdvat stfedni Skola, na kterou se Zak hlasi, a zcela zanedbatelnou roli v tomto ohledu pfisuzuji ucitelé
organizaci, kterd testy nepfipravuje.

Z vyjadreni ¢estinard k testlim vyplyva, Ze by ¢astecné uprednostnili vy$si podil tloh ovétujicich znalosti v pravopise a
do urcité miry téZz ulohy na porozumeéni textu. S obtiZznosti vychozich textd v testech byla vétSina uciteld ¢eského
jazyka spokojena, priblizné tretina ucitel(l vsak uvedla, Ze jim texty ptipadaly delsi.




REDITELE




MAJI BYT SOUCASTI PRUJIMACIHO RIiZENI JEDNOTNE
CENTRALNE ZADAVANE TESTY?

Nazor na projekt centralnich jednotnych pfrijimacich zkousek se lisi dle toho, jakého typu Skoly by se mély tykat. V ptipadé
gymnazii je centralizace zadouci podle bezmala 90 % rediteld Skol. Na stfednich odbornych Skolach by mély byt centraini
prijimacky podle 72 % reditelll a v pfipadé oborl SOU je tento nazor spiSe mensinovy — zastava jej pouze 36 % dotdzanych.

MAJI BYT SOUCASTI PRJIMACIHO RIZENI JEDNOTNE CENTRALNE ZADAVANE TESTY?

PR DO VICELETYCH GYMNAZI
PR DO 4LETYCH GYMNAZII

PR DO OBORU SOS

PR DO OBORU SOU

= Ano m Ne

Vzorek: 422

Q1. MAJI BYT SOUCASTI PRIJIMACIHO RIZENI (PR) JEDNOTNE CENTRALNE ZADAVANE TESTY?



MAJi BYT SOUCASTI PRIJIMACIHO RIZENi JEDNOTNE
CENTRALNE ZADAVANE TESTY?

MAIJI BYT SOUCASTI PRIJIMACIHO RiZENi JEDNOTNE CENTRALNE ZADAVANE

TESTY?
Vzorek:

CELKEM 422

o« GYMNAZIUM 8LETE 114

. A DQ GYMNAZIUM 6LETE 21
V'CELETYC'," GYMNAZIUM 4LETE 127
GYMNAZII 508 285
sou 154

CELKEM 422

GYMNAZIUM 8LETE 114

PR DO 4LETYCH GYMNAZIUM 6LETE 21
GYMNAzI{ GYMNAZIUM 4LETE 127
N sos 285

w sou 154

=

a CELKEM 422

X o GYMNAZIUM 8LETE 114

PR DO OBORU GYMNAZIUM 6LETE 21
SoS GYMNAZIUM 4LETE 127

S0S 285

sou 154

CELKEM 422

. . GYMNAZIUM 8LETE 114

PR DO OBORU GYMNAZIUM 6LETE 21
SOou GYMNAZIUM 4LETE 127

soS 285

sou 154

= Ano m Ne

Q1. MAJI BYT SOUCASTI PRIJIMACIHO RIZENI (PR) JEDNOTNE CENTRALNE ZADAVANE TESTY?



OBECNE HODNOCENI PILOTNIHO OVEROVANI
PRIJIMACIHO RIZENi

Celkové hodnoti PO PR feditelé kladné&, 95 % z nich uvedlo, e je hodnoti zcela nebo spise pozitivné.

Na gymnaziich deklaruje pozitivni dojem kolem 92 %, na SOS 95 % a na odbornych ugilistich 97 % Fediteld.

JAK HODNOTITE ORGANIZACI LETOSNiIHO PILOTNiIHO OVEROVANI PRIJIMACIHO RiZENI?

Vzorek:
CELKEM 0,7 422
GYMNAZIUM 8LETE 0,9 114
GYMNAZIUM 6LETE 0,0 21
GYMNAZIUM 4LETE 0,8 127
SoS 0,4 285
SOou 1,3 154

1 Zcela pozitivné, nezaznamenali jsme Zadné problémy.
I SpiSe pozitivné, vyskytly se pouze dil¢i problémy.

Vv

Vv

Q2. JAK HODNOTITE ORGANIZACI LETOSNIHO PILOTNIHO OVEROVANI PRIIMACIHO RIZENI?



KOMUNIKACE S CERMATEM PRED ZACATKEM PROJEKTU

Komunikace s CZVV pred samotnych zacatkem testl je hodnocena v drtivé vétsiné kladné. Pfes 60 % dotazanych uvedlo, Ze byla
velmi dobra a méli vSechny potfebné informace, 37 % uvedlo, Ze komunikace byla dobrd, pouze nékteré informace pfisly pozdé.
Spatné hodnoceni uvedla pouze 2,4 % fediteld.

Na SOS a SOU bylo hodnoceni informovanosti o néco pozitivnéjsi ne v pripadé gymnazii.

JAK HODNOTITE KOMUNIKACI S CERMATEM PRED SAMOTNYM KONANiM PRUIMACI

ZKOUSKY? Vzorek:
CELKEM 422
GYMNAZIUM 8LETE 114
GYMNAZIUM 6LETE 0 21
GYMNAZIUM 4LETE 127
o 285
sou 154

2 Velmi dobfe, méli jsme vSechny potfebné informace.

I Dobfe, méli jsme dostatek informaci, nékteré z nich jsme ale dostali pomérné pozdé.
m Spatné, zasadni informace jsme dostali pozdé.

B Velmi Spatné, méli jsme nedostatek informaci.

Q3. JAK HODNOTITE KOMUNIKACI S CERMATEM PRED SAMOTNYM KONANIM PRIJIMACI ZKOUSKY?
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KOMUNIKACE S CERMATEM BEHEM PROJEKTU

Komunikace s CZVV béhem realizace testl byla rediteli hodnocena také prevaziné pozitivné. Pres tfi ¢tvrtiny dotazanych uvedly,
Ze byla velmi dobrd a Ze méli vSechny potfebné informace, 23 % uvedlo, Ze komunikace byla dobra, pouze nékteré informace
prisly pozdé. Negativni zminky se vyskytly v méné nez 1,5 % pripadu.

Na SOS a SOU bylo hodnoceni informovanosti opét o néco pozitivnéjsi, nez v ptipadé gymnazii.

JAK HODNOTITE KOMUNIKACI S CERMATEM V PRUBEHU KONANI PRUJIMACI ZKOUSKY?

CELKEM

GYMNAZIUM 8LETE

GYMNAZIUM 6LETE

GYMNAZIUM 4LETE

el

Sou

2 Velmi dobre, méli jsme vSechny potiebné informace.

I Dobre, méli jsme dostatek informaci, nékteré z nich jsme ale dostali pomérné pozdé.
m Spatné, zasadni informace jsme dostali pozdé.

B Velmi Spatné, méli jsme nedostatek informaci.

0,2

0,4

0,6

Vzorek:

422

114

21

127

285

154

Q4. JAK HODNOTITE KOMUNIKACI S CERMATEM V PRUBEHU KONAN{ PRIJIMACI ZKOUSKY?

11



HODNOCENI SYSTEMU DISTRIBUCE ZKUSEBNi
DOKUMENTACE

Podle 93 % reditell byl systém distribuce zkusebni dokumentace nastaven dobre Ci spiSe dobre, negativné se k nému vyjadrilo
jen 7 % dotazanych. Na gymnaziich uvedlo negativni hodnoceni pres 8 % fediteld, na SOS jej hodnotilo negativné 7 % a na SOU
pouze neceld 4 % z nich.

JAK HODNOTITE SYSTEM DISTRIBUCE ZKUSEBNi DOKUMENTACE?

Vzorek:
CELKEM 4 422
GYMNAZIUM 8LETE ,6 114
GYMNAZIUM 6LETE 0,0 21
GYMNAZIUM 4LETE 1 127
o D,1 285
sou 0,6 154

[ Systém distribuce byl nastaven velmi dobre, Zadné problémy se nevyskytly.
I Systém distribuce byl nastaven spiSe dobre, vyskytly se pouze dil¢i problémy.

Vv

B Systém distribuce byl nastaven Spatné, vyskytly se zavazné problémy.

Q5. JAK HODNOTITE SYSTEM DISTRIBUCE ZKUSEBNI DOKUMENTACE?



NAZOR NA DISTRIBUCI ZKUSEBNIi DOKUMENTACE

Inspirovani systémem distribuce zkusebni dokumentace u maturitni zkousky reditelé v drtivé vétsiné pripadd uvadéli, ze by
uprednostriovali dovoz testl pfimo do své skoly. Tento nazor deklaruje pfes 95 % dotazanych napfi¢ vsemi typy skol.

DALI BYSTE PREDNOST DISTRIBUCI PRiIMO DO SiDLA SKOLY?

Vzorek:
CELKEM 422
GYMNAZIUM 8LETE 114
GYMNAZIUM 6LETE 21
GYMNAZIUM 4LETE 127
soS 285
sou 154

= Ano m Ne

Q5.1. DALI BYSTE PREDNOST DISTRIBUCI PRIMO DO SIDLA SKOLY?
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SROZUMITELNOST POKYNU PRO ZADAVATELE ZKOUSEK

Negativni hodnoceni pokyn( pro zadavatele uvedli pouze 2 feditelé, ostatni uvadeéli, Ze pokyny byly dostate¢né srozumitelné.

JAK HODNOTITE SROZUMITELNOST POKYNU PRO ZADAVATELE? Vzorek:
CELKEM 5 422
GYMNAZIUM 8LETE 114
GYMNAZIUM 6LETE 21
GYMNAZIUM 4LETE 127
o 4 285
el 6 154

I Zcela srozumitelné  © Pomérné srozumitelné M SpiSe nesrozumitelné M Zcela nesrozumitelné

Q6. JAK HODNOTITE SROZUMITELNOST POKYNU PRO ZADAVATELE?

14



NAZOR NA VYSLEDKY A OBTiZNOST TESTU

2,4

NAZOR REDITELU NA VYSLEDKY A OBTiZNOST TESTU
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OCEKAVANI

VYSLEDKY BYLY LEPS| (1) <-----nnnmmmmmeemn

> VYSLEDKY BYLY HORSI (3)

Z nazoru feditelll na obtiZznost a vysledky testu
pouzitych pro pilotni ovéfovani pfijimaciho Ffizeni
ve Vétsiné pripadd vyplyva, Ze testy byly
povazovdny za adekvatné nastavené vzhledem k
tomu, jakou cilovou skupinu mély postihnout.

Cast tediteld viak vyjadfila nazor, Ze testy byly
spiSe obtiznéjsi, coZ se nejvice projevilo u obou
jednotnych testli pro 9. roéniky, a to v pfipadé
uchazecu o obory SOU.

Spole¢né testy pro 9. rocniky, konkrétné pro
skupinu uchaze¢l o 4letd gymnazia, byly naopak
Casti dotdzanych reditelll (13—-14 %) povazovany za
spise lehdi.

Ocekavani, kterd rfeditelé méli u vysledkd
uchazecu, se ve valné vétSiné podafilo naplnit —
tento nazor vyjadrily napfi¢ jednotlivymi typy testl
a cilovymi skupinami dvé tretiny az ctyfi pétiny
dotdzanych. Zklamdanim byly nejvice vysledky z
matematiky u uchaze¢d o 4leté obory SOU a SOS,
nejméné pak zklamali uchazedi o 4letd gymnazia v
testu z cestiny.

*Priimer ze skaly 1— 3, kde 1 =, Viysledky byly lepsi, neZ jsem ocekdval(a)“, 2 =, Vysledky odpovidaly mému ocekdvani“, 3 =, Vysledky byly horsi, neZ jsem ocekdval(a)“

**Pramér ze skdly 1 -5, kde 1 = ,,Prilis snadné” — 5 =, Prilis obtizné“

Q7. DO JAKE MIRY SE NAPLNILA VASE OCEKAVANI OHLEDNE VYSLEDKU ZAKU, KTERI SE LETOS HLASILI NA VASI SKOLU A KONALI ZKOUSKY V RAMCI PILOTNIHO OVEROVANI PRIJIMACIHO RIZENI?

POSUDTE ZVLAST KAZDY Z TESTU, KTERE SE KONALY NA VAS[ SKOLE, A TO | S OHLEDEM NA RUZNE OBOROVE SKUPINY (GYMNAZIUM, SOS, SOU).
Q8. JAK HODNOTITE SOUCASNE NASTAVEN[ OBTIZNOSTI JEDNOTLIVYCH TESTU? U TESTU PRO 9. ROCNIKY POSUDTE NAVIC OBTIZNOST PRO DANOU OBOROVOU SKUPINU (GYMNAZIUM, SOS, SOU).
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JAK SE NAPLNILA OCEKAVANI OHLEDNE VYSLEDKU?

e Pfi hodnoceni vysledkt Zakud v testech v pfevaziné vétsiné reditelé tvrdili, Ze odpovidaji pdvodnimu ocekavani.

e U Z4ka hlasicich se na 8leta gymnazia feditelé uvedli, Ze horsi nez ocekavané vysledky se objevily v pétiné pfipadd u matematiky a v 13 % u testu z ¢eského
jazyka. U zkousek na 6leta gymnazia to uvedla ¢tvrtina fediteld v matematice a 23 % u ¢eského jazyka.

e 7Zaci aspirujici na 4leta gymnazia u testu z matematiky podle 80 % reditel(l splnili oéekavani a podle 17 % doséhli horsich nez ocekavanych vysledkd. V testu
z Cestiny se povedlo naplnit olekavéani podle 88 % rediteld, 9 % se pak vyjadfilo tak, Ze vysledky byly horsi, neZ se ¢ekalo.

 Cilova skupina zak hlasicich se na SOS byla v piipadé matematiky zklamanim pro 29 %, v pripadé ¢estiny pak 14 % reditel(.

* Uchazeti o odborna uéilisté méli horsi ne? oéekavané vysledky podle 32 % feditelil v testu z matematiky a podle 14 % fediteld v testu z CJ.

DO JAKE MIRY SE NAPLNILA VASE OCEKAVANI OHLEDNE VYSLEDKU ZAKU?

Vzorek:
MATEMATIKA — 5. ROCNIK 0)0 81,0 19,0 100
MATEMATIKA - 7. ROCNIK 5,0 70,0 20
MATEMATIKA — 9. ROENIK (UCHAZECI O GYMNAZIUM) 2,8 80,0 145
MATEMATIKA — 9. ROCNIK (UCHAZECI O OBORY SOS) 2,5 68,9 28,6 283
MATEMATIKA — 9. ROENIK (UCHAZEEI O OBORY SOU) 0,0 68,5 73
CESKY JAZYK - 5. ROENIK 1,0 86,0 100
CESKY JAZYK - 7. ROCNIK | 9,1 68,2 22,7 22
CESKY JAZYK — 9. ROCNIK (UCHAZECI O GYMNAZIUM) 3,4 87,8 148
CESKY JAZYK — 9. ROCNIK (UCHAZECI O OBORY SOS) 2,8 83,4 13,8 283
CESKY JAZYK — 9. ROCNIK (UCHAZECI O OBORY SOU) 2,9 82,9 14,3 70

Vysledky byly lepsi, nez jsem ocekaval(a)
Vysledky odpovidaly mému océekdvani.
m Vysledky byly horsi, neZ jsem ocekaval(a)

Q7. DO JAKE MIRY SE NAPLNILA VASE OCEKAVANI OHLEDNE VYSLEDKU ZAKU, KTERI SE LETOS HLASILI NA VASI SKOLU A KONALI ZKOUSKY V RAMCI PILOTNIHO
OVEROVANI PRIJIMACIHO RiZENI? POSUDTE ZVLAST KAZDY Z TESTU, KTERE SE KONALY NA VASI SKOLE, A TO | S OHLEDEM NA RUZNE OBOROVE SKUPINY (GYMNAZIUM,
S0S, Sou). 16



NAZOR NA NASTAVENI OBTiZNOSTI TESTU

Nazor na nastaveni obtiznosti testli se dle o¢ekavani lisi podle toho, jakou cilovou skupinu Zakl reditelé posuzovali. Testy pro uchazece o 6leta gymnazia
byly hodnoceny pomérné malym poctem respondentl, proto je tfeba k zobecnéni pristupovat opatrné.

U testl pro uchazece o 8leta gymnazia se pfiblizné tri ¢tvrtiny reditel( vyjadrily, Ze testy jsou adekvatni pro tuto skupinu zaka, a to jak u matematiky, tak
u Ceského jazyka. Test z matematiky povazuje priblizné pétina reditel(l za spise Ci priliS obtizny a o testu z ¢estiny se takto vyjadrilo 24 % reditel(.

Testy z matematiky pro 9. roc. v pfipadé uchazecl o 4letd gymnazia zhodnotilo 79 % feditell jako adekvatni, 13 % jako spiSe Ci pfilis snadné a 7,5 % jako
spiSe obtizné. Test z Ceského jazyka pro uchazece o 4letda gymnazia byl adekvatné nastaven podle 79 % reditel(, spise Ci pfilis snadny byl podle 14 % a
obtizny podle 7 % dotazanych.

Test z matematiky pro uchazeée o SOS povazuje 76 % fediteldl za adekvatné nastaveny, 18 % za obtiiny a necelych 6 % za snadny. Test z ¢eského jazyka
pro zaky hldsici se na SOS byl podle 82 % fediteltl adekvatné tézky, pro 5 % spiée snadny a 13 % jej oznadilo za spise ¢i zcela obtizny.

Co se tyce cilové skupiny Zaka hlasicich se na SOU, zde povaZuje test z matematiky za adekvatné obtizny necelych 55 % reditelll, 44 % jej pak oznacilo za
spiSe Ci prilis obtizny. Test z Cestiny byl adekvatné nastaven podle 65 % reditell a tretina jej pak hodnoti jako spiSe nebo prilis obtizny.

JAK HODNOTITE SOUCASNE NASTAVEN{ OBTiZNOSTI JEDNOTLIVYCH TESTU? Vzorek:

MATEMATIKA — 5. ROENIK 4,0 74,3 L T

MATEMATIKA — 7. ROENIK | 5,6 55,6 P 13

MATEMATIKA — 9. ROCNIK (UCHAZECI O GYMNAZIUM) 9 11,3 79,2 sn 159
MATEMATIKA — 9. ROENIK (UCHAZECI O OBORY SO%) | 5,6 76,1 Pl 2ss
MATEMATIKA — 9. ROENIK (UCHAZECI O OBORY SOU) 1,3 54,4 - 30 BB
CESKY JAZYK — 5. ROCNIK |40 72,3 giga® 101

CESKY JAZYK — 7. ROENIK | 10,0 75,0 s 20
CESKY JAZYK — 9. ROCNIK (UCHAZECI O GYMNAZIUM) l 12,1 79,0 -6 157
CESKY JAZYK — 9. ROENIK (UCHAZECI O OBORY SO3) | '5,2 81,8 Wil 236
CESKY JAZYK — 9. ROENIK (UCHAZEEI O OBORY SOU) 1,3 65,3 - 20  BA 75

| PYilis snadné Spise snadné Adekvatni dané cilové skupiné zaka M SpiSe obtizné W Prilis obtizné

Q8. JAK HODNOTITE SOUCASNE NASTAVENI OBTIZNOSTI JEDNOTLIVYCH TESTU?
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UNIVERZALNI VYUZITELNOST TESTU

Univerzality neboli Sirsi vyuZitelnosti testu pro rozmanité spektrum uchazeéli o 4leté obory stfedoskolského studia se podafilo
dosadhnout v pfipadé testu z matematiky podle 72 % feditel(. U testu z ¢estiny se takto vyjadfilo 78 % dotazanych.

MATEMATIKA - POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY CESKY JAZYK - POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY
9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO 9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO
VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA? VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA?

Vzorek: 332 Vzorek: 329

Q9. POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY 9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA?
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UNIVERZALNI VYUZITELNOST TESTU
PODLE TYPU SKOLY

Sirokd vyuZitelnost test(i pro 7aky z 9. roénik( uchazejici se o stfedogkolské maturitni studium se potvrzuje v pfipadé testu z matematiky
podle 80 % Feditel(i gymnazii, Feditelé SOS jej jako univerzalni hodnoti v 70 % ptipadil a Feditelé SOU se takto vyjadfili v 61 %. Test z
¢edtiny je univerzdlni podle 83 % tediteld gymnazii, feditelé SOS toto uvedli v 76 % a feditelé ucilist v 69 % pripadd.

MATEMATIKA - POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY CESKY JAZYK - POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY
9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO 9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO
VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA? |, . VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA? |
GYMNAZIUM 4LETE 97 GYMNAZIUM 4LETE 95
so$ 232 SOS 232
SOouU 128 SOuU 127
= Ano ® Ne = Ano ® Ne

Q9. POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY 9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA?
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NAZOR NA RVP JAKO VYCHODISKO PRO TVORBU TESTU

Ramcové vzdélavaci programy by mély byt zavaznym vychodiskem pfi tvorbé testl pro ptijimaci fizeni podle drtivé vétsiny fediteld.

MAJI TESTY K PRJIMACIM ZKOUSKAM VYCHAZET VYHRADNE

Z RAMCOVYCH VZDELAVACICH PROGRAMU? Vzorek:
MATEMATIKA — 5. ROCNIK 113
MATEMATIKA — 7. ROCNIK 0 27
MATEMATIKA — 9. ROCNIK 407
CESKY JAZYK — 5. ROCNIK 118
CESKY JAZYK — 7. ROCNIK 26
CESKY JAZYK — 9. ROCNIK 404

= Ano H Ne

Q10. MAJI TESTY ZADANE V RAMCI PRIJIMACIHO RIZENI VYCHAZET VYHRADNE Z RAMCOVYCH VZDELAVACICH PROGRAMU?
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NAZOR NA STANOVENI MEZNI HRANICE USPESNOSTI

. Ke stanoveni alespor néjaké mezni hranice Uspésnosti u pfijimacich zkousek se kladné stavi polovina feditell, pficemz 22 % se
domniva, Ze by se méla tykat vSech typl Skol, a 29 % tvrdi, Ze by méla byt stanovena pouze pro nékteré typy Skol. Polovina
dotazanych si mysli, Ze nastaveni hranice pro Uspésné slozeni prijimaci zkousky (cut-off score ) by mélo byt na rediteli Skoly.

. Reditelé gymnazii se ke stanoveni mezni hranice stavi spie skepticky — pFes tfi &tvrtiny z nich se domnivaji, Ze by to méla byt
pravomoc feditele $koly. Reditelé SOS by naopak povaZovali stanoveni cut-off score za pravomoc feditele pouze v 38 % ptipad a
feditelé SOU dokonce pouze v 29 % pfipada.

PRy

MELA BY BYT CENTRALNE STANOVENA MEZNi HRANICE PRO PRUETiI ZAKA DO

STREDOSKOLSKEHO STUDIA? Vzorek:
422
CELKEM 21,6 28,9 49,5
) . 114
GYMNAZIUM 8LETE 16,7 7,9 75,4

N

' GYMNAZIUM 6LETE 14,3 85,7 21
L
=

Q GYMNAZIUM 4LETE | 150 87 76,4 127
o'

SoS 24,6 37,2 38,2 285

Sou 30,5 40,3 29,2 154

Ano, a to pro pfijeti do vSech typu stfednich skol
Ano, ale pouze pro pfrijeti do nékterych typu strednich skol
B Ne, nastaveni hranice Uspésnosti by mélo byt ponechano plné v kompetenci feditell skol

Q11. MELA BY BYT CENTRALNE STANOVENA MEZNI HRANICE USPESNOSTI (CUT-OFF SCORE) PRO PRIJETI ZAKA NA STREDN/I SKOLU ZAKONCENOU MATURITNI ZKOUSKOU?
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VAHA TESTU V PRIJIMACIM RIZENI

Z dotazu na reditele skol, jakou dali vdhu jednotlivym testiim v ramci vSech kritérii pfijimaciho Fizeni, vyplyva, Ze vyssi byla stanovena u spiSe
elitnéjsich obor(, tedy u gymnazii.

V pfipadé 8letych gymnazii si oba testy dohromady vyslouZily v priméru vahu necelych 65 % a kazdy zvlast pak bezmala 35 %. 4letd gymnazia si
nastavila vahu jednotnych testd v priméru o néco nize — pro oba testy na 56 %, kazdy zvlast pak kolem 30 %. U 6letych gymnazii tomu bylo velmi
podobné.

V pfijimacim fizeni na obory SOS uvedli feditelé primérnou vahu obou test(i dohromady pres 36 %, na obory SOU pak 31 %. Oba testy zvlast pak na
téchto typech skol osciluji se svym podilem na pfijimacich kritériich kolem 23 %.

JAKOU VAHU JSTE DALI JEDNOTNYM TESTUM V KONTEXTU OSTATNICH KRITERI{
PRIJIMACIHO RiZENi NA VASi SKOLE?

70 64,4
2 60 - 56,0
o |
a
||.|_.| 50 -
<
= 40 34,7 34,6 35,9
> 30,6 30,3 31,1
< 30 -
[-4
s
S 2 -
=
&
10 -
0 .
A & A A
P A A A N AN P o
& v F & v QF & L&+ F & L& & & &
o O & O ®9 & O @é\ & J(_),O % O & &
s p J ] R ; & i ,
€ € Fyr P P
& Q~O <& A- Q~O <& @ V/“\/ %V‘ - L -'(’, S ,
o @ A A e & & € S &
L 9 2 oo
L v 3 )
o Q~O <
ol O

Q12. JAKOU VAHU JSTE DALI JEDNOTNYM TESTUM V KONTEXTU OSTATNICH KRITERII PRIJIMACIHO RIZENI NA VASI SKOLE?
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NAZOR NA INSTITUCE PRIPRAVUIJICI ZAKY K PRUJIMACIM ZKOUSKAM

Kli¢ovou instituci pro pfipravu zak( k pfijimacim zkouskam ke stfedoskolskému studiu je podle feditelt zdkladni Skola — tento nazor zastdva 95 % z nich. Na
druhém misté pak figuruje rodina, které ptiklada zasadni podil 38 % reditel(l a dalSich 31 % deklaruje, Ze by se méla podilet na pfipravé ve vétsi mire.

Podle necelé tretiny dotazanych je to organizace pfipravujici pfijimaci fizeni, kdo by se mél zasadné ¢i ve vétsi mife podilet na tvorbé testa.

Stredni Skola jakoZto subjekt pripravujici Zaky na pfijimacky by takto méla fungovat podle 8 % feditel(l, tedy velice okrajové. A zcela zanedbatelnou roli vtomto
ohledu reditelé davaji libovolné organizaci, kterd se na tvorbé testd nepodili — zasadné i ve vétsi mife by méla pripravovat Zaky pouze dle 3 % reditell.

DO JAKE MIRY BY SE PODLE VASEHO NAZORU MELY NASLEDUJICI INSTITUCE €I SUBJEKTY
PODILET NA PRIPRAVE ZAKU K PRIJIMACIMU RiZENi NA STREDNi SKOLU?

Zakladni Skola, kterou Zak navstévuje 87,4

Rodina 37,7 31,3

Organizace, ktera pfipravuje testy pro pfijimaci

v P 10,7
rizeni

Stfedni skola, na niz se zak hlasi 0,9 7,3

Organizace, ktera nepfipravuje testy pro

o fue 0,2 2 68,0
prijimaci rizeni

Zasadné Ve vétsi mire ® V mensi mire W Vibec

Vzorek: 422

Q13. DO JAKE MIRY BY SE MELY NASLEDUJICI INSTITUCE €I SUBJEKTY PODILET NA PRIPRAVE ZAKU K PRIJIMACIMU RIZENI NA STREDN/ SKOLU?
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NAZOR NA INSTITUCE PRIPRAVUIJICI ZAKY K PRUJIMACIM ZKOUSKAM
PODLE TYPU SKOLY

DO JAKE MIRY BY SE PODLE VASEHO NAZORU MELY NASLEDUJICi INSTITUCE €I SUBJEKTY PODILET
NA PRIPRAVE ZAKU K PRUIMACIMU RiZENi NA STREDNi SKOLU?

Vzorek:

CELKEM 87 8 422

’ . GYMNAZIUM 8LETE 81 15 114
Lol elk, GYMNAZIUM 6LETE 76 24 Q 2
kterou Zak GYMNAZIUM 4LETE 83 11 127
navitévuje 503 90 6 285
sou 92 4 154

CELKEM 38 31 422

GYMNAZIUM 8LETE 34 32 114

. GYMNAZIUM 6LETE 29 48 g 21
Rodina GYMNAZIUM 4LETE 35 32 26— 127
SoS 38 32 22 R 285

sou 41 27 23 mmcmmm 154

i CELKEM 11 21 36 Iy —— 422

i 2 N GYMNAZIUM 8LETE 8 17 114
Organizace, kterd — wy  Gyvingzum tete 14 29 21
pripravuje testy pro | GYMNAZIUM 4LETE 9 17 127
pfijimaci fizeni o SO5 10 22 3 I Y ——— 285
o SoU 12 25 154

CELKEM 7y - — 422

GYMNAZIUM 8LETE 7 46 114

Stfedni skola, na niz GYMNAZIUM 6LETE 24 21
se 34k hlasi GYMNAZIUM 4LETE | ; 127
SO L O - 285

SOU L 5 5 - — 154

’ CELKEM 68 422

Jina organizace, ktera GYMNAZIUM 8LETE o4 114
o . GYMNAZIUM 6LETE p
nepripravuje testy GYMNAZIUM 4LETE 65 127
pro prijimaci fizeni S0 / 285
SOU () /3 154

Zasadneé Ve vétsi mire ® V mensi mire | Vibec

Q13. DO JAKE MIRY BY SE MELY NASLEDUJICI INSTITUCE €I SUBJEKTY PODILET NA PRIPRAVE ZAKU K PRIJIMACIMU RIZENI NA STREDN/ SKOLU?
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PORADALY SKOLY ,,PRUJIMACKY NANECISTO*?

Jakousi formu pfipravky na pfijimaci zkousky konala dle feditel& bezméla polovina $kol, a to napfi¢ véemi typy SS.

ORGANIZOVALA VASE SKOLA LETOS PRED SAMOTNYM PILOTNIiM

OVEROVANIM PRIJIMACICH ZKOUSEK ,,PRIMACKY NANECISTO“? Vzorek:
CELKEM 422
GYMNAZIUM 8LETE 114
GYMNAZIUM 6LETE 21
GYMNAZIUM 4LETE 127
SOS 285
sou 154
= Ano m Ne

Q14. ORGANIZOVALA VASE SKOLA LETOS PRED SAMOTNYM PILOTNIM OVEROVANIM PRUIMACICH ZKOUSEK ,, PRIJIMACKY NANECISTO*?
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SLOZEN| VZORKU REDITELU

S POTEL PqéET SKoL
REDITELD S UCASTI NA
PO PR
CELKEM 422 630
HLAVNi MESTO PRAHA 30 40
JIHOCESKY 3 4
JIHOMORAVSKY 31 50
KARLOVARSKY 12 27
KRAJ VYSOCINA 28 43
KRALOVEHRADECKY 31 47
MORAVSKOSLEZSKY 64 90
OLOMOUCKY 34 49
PARDUBICKY 33 51
PLZENSKY 19 36
STREDOCESKY 65 93
USTECKY 39 52
ZLINSKY 33 48
CELKEM 422 630
GYMNAZIUM 8LETE 114 162
GYMNAZIUM 6LETE 21 35
4LETE OBORY 413 613

26



UCITELE




NAZOR NA VYSLEDKY A OBTiZNOST TESTU

NAZOR UCITELU NA VYSLEDKY A OBTIZNOST TESTU

2,4

3,5 -

n 34 @ CJ-9. ROC. (SOU)

‘ud

>E 3 3

'é ' &-5.ROC. @

x 32 - €1-9. ROC. (SOS)
X = e Y ® @ MA 9. ROC. (SOU)
Pa | ma-s.ROEL. ¢1-7.Rro¢.
o A 3l o @ MA - 9. ROC. (SO3)
=N MA — 7. ROC. g
%130
o i
&
=Y 29 1 &-9.ROC.
2 = (GYMNAZIUM)

\d

g 2,8

®

% 27 - MA - 9. ROC.

w (GYMNAZIUM)

=

2,6 -

2,5 T T T 1
2,0 2,1 2,2 2,3
OCEKAVANI VYSLEDKU*
VYSLEDKY BYLY LEPSi (1) <-------------=--- > VYSLEDKY BYLY HORSI (3)

Z vyjadreni nazoru ucitelské populace, ktera méla
mozZnost se seznamit s testy pouzitymi pro pilotni
ovérovani pfijimaciho fizeni, vyplyva, Ze testy byly
povaZovany ve vétsiné pripadl za adekvatné
nastavené vzhledem k tomu, jakou cilovou skupinu
mély provéfit.

Mensi Cast ucitelli, maximalné pétina, pak testy
povaZovala za spiSe obtizné, coz se nejvice
projevilo u testu z ¢eského jazyka (CJ) u skupiny
uchazedll o obory SOU, ale také u testu z CJ pro
aspiranty na 8leta gymnazia.

Dle ocekdvani spole¢né testy pro 9. rocniky,
konkrétné pro skupinu uchazecl o 4leta gymnazia,
byly urcitou ¢asti dotazanych povaZzovany za spiSe
lehdi.

Co se tyce ocekavani, ktera ucitelé méli ohledné
vysledkll uchazecl, ta ve valné vétsiné byla
naplnéna — tento nazor vyjadfilo napfic
jednotlivymi typy testl a cilovymi skupinami 70-80
% dotazanych. Zklamanim byly nejvice vysledky z
matematiky u uchazeld o 4leté obory SOS a SOU,
nejméné pak v tomtéz predmétu u aspirantli na
8letd gymnazia.

*Priimer ze skaly 1— 3, kde 1 =, Viysledky byly lepsi, neZ jsem ocekdval(a)“, 2 =, Vysledky odpovidaly mému ocekdavani“, 3 =, Vysledky byly horsi, neZ jsem ocekdval(a)”

**Pramér ze skdaly 1 -5, kde 1 = ,, Prilis snadné“ — 5 =, Prilis obtizné“

Q1. DO JAKE MIRY SE NAPLNILA VASE OCEKAVANI OHLEDNE VYSLEDKU ZAKU, KTERI SE LETOS HLASILI NA VASI SKOLU A KONALI ZKOUSKY V RAMCI PILOTNIHO OVEROVANI PRIJIMACIHO RIZENI?

POSUDTE ZVLAST KAZDY Z TESTU, KTERE SE KONALY NA VAS[ SKOLE, A TO | S OHLEDEM NA RUZNE OBOROVE SKUPINY (GYMNAZIUM, SOS, SOU).
Q2. JAK HODNOTITE SOUCASNE NASTAVEN[ OBTIZNOSTI JEDNOTLIVYCH TESTU? U TESTU PRO 9. ROCNIKY POSUDTE NAVIC OBTIZNOST PRO DANOU OBOROVOU SKUPINU (GYMNAZIUM, SOS, SOU).
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MATEMATIKA
JAK SE NAPLNILA OCEKAVANI OHLEDNE VYSLEDKU?

e Stejné jako Feditelé také ucitelé pfi hodnoceni vysledki Zakad v testech v prevaziné vétsiné uvadéli, Ze odpovidaji jejich plvodnimu oéekavani.

e U skupiny zakl hlasicich se na 8leta gymnazia ucitelé uvadéli, Ze horsi nez o¢ekavané vysledky v testu z matematiky se objevily ve 12 % pfipadd, z 83 % se

pak naplnily pivodni predpoklady. U zkousek na 6leta gymnazia uvedla témér Ctvrtina ucitell, Ze vysledky byly horsi, a 73 % pak deklarovalo, Ze odpovidaji
jejich ocekavani.
o 7Zaci hlasici se na 4letd gymnazia u testu z matematiky podle 79 % uéitell spinili oéekavéni a podle 17 % dosahli horsich ne? oc¢ekavanych vysledk.
 Skupina 74k aspirujicich na obory SOS byla v pfipadé matematiky zklamanim pro 29 % ucitel(i, 69 % pak uvedlo, e vysledky ocekavali.

¢ Uchazedi o odborna ucilisté méli v testu z matematiky horsi nez oéekavané vysledky podle 27 % uditeld, v 73 % pfipadd naplnili uCitelska ocekavani.

DO JAKE MIRY SE NAPLNILA VASE OCEKAVANI OHLEDNE VYSLEDKU ZAKU? Vzorek:
MATEMATIKA — 5. ROCNIK |5,7 82,8 11,5 87
MATEMATIKA — 7. ROCNIK 3,0 72,7 24,2 33

MATEMATIKA — 9. ROCNIK (UCHAZECI e 285 16.8 107
0 GYMNAZIUM) ’ ’ ’
MATEMATIKA — 9. ROCNIK (UCHAZEC! | ; . 588 205
O OBORY SOS) T ’ ’
MATEMATIKA — 9. ROCNIK (UCHAZECI olo

0 OBORY SOU) 72,9 27,1 48

Vysledky byly lepsi, neZ jsem oc¢ekaval/a.
Vysledky odpovidaly mému ocekavani.
W Vysledky byly horsi, neZ jsem ocekaval/a.

Q1. DO JAKE MIRY SE NAPLNILA VASE OCEKAVANI OHLEDNE VYSLEDKU ZAKU, KTERI SE LETOS HLASILI NA VASI SKOLU A KONALI ZKOUSKY V RAMCI PILOTNIHO OVEROVANI
PRIJIMACIHO RIZENI? POSUDTE ZVLAST KAZDY Z TESTU, KTERE SE KONALY NA VASI SKOLE, A TO | S OHLEDEM NA RUZNE OBOROVE SKUPINY (GYMNAZIUM, SOS, SOU).
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CESKY JAZYK
JAK SE NAPLNILA OCEKAVANI OHLEDNE VYSLEDKU?

¢ Vysledky zakd v ¢eském jazyce odpovidaly o¢ekdvanim podle 75-82 % ucitel(l v zavislosti na tom, o jakou $lo cilovou skupinu.

¢ Uchazeci o 8leta gymnazia méli v ¢estiné horsi neZ ocekdvané vysledky podle 17 % ucitel(, z 80 % pak naplnili ucitelské predpoklady. U zkousek na 6leta
gymnazia uvedlo 16 % ucitel(, Ze vysledky byly horsi, a 81 %, Ze odpovidaji jejich ocekavani.

 Zaci aspirujici na 4letd gymnazia v testu z ¢estiny podle 15 % ucitel(l dosahli horsich nei ocekavanych vysledkd, v 82 % pak naplnili ocekavani.
 Skupina 74k hlasicich se na obory SOS byla v pFipadé ¢eského jazyka zklamanim pro 20 % ucitell, 78 % pak uvedlo, Ze vysledky naplnily jejich ocekavani.

¢ Uchazeci o SOU méli v testu z ¢estiny horsi neZz ocekavané vysledky podle 23 % ucitel a ze tfi ¢tvrtin naplnili ucitelska ocekavani.

DO JAKE MIRY SE NAPLNILA VASE OCEKAVANiI OHLEDNE VYSLEDKU ZAKU? Vzorek:
CESKY JAZYK — 5. ROCNIK 2,9 79,7 17,4 69
CESKY JAZYK — 7. ROCNIK 8,2 80,6 16,1 31

CESKY JAZYK — 9. ROCNIK (UCHAZECI

0 GYMNAZIUM) 42 82,4 15,4 91
CESKY JAZYK — 9. ROCNIK (UCHAZECI O | | s 200 1o
OBORY S09) T , b
CESKY JAZYK — 9. ROCNI Ze€
CESKY JAZYK — 9. ROCNIK (UCHAZECI O L 750 . v

OBORY SOU)

Vysledky byly lepsi, nez jsem oc¢ekaval/a.
Vysledky odpovidaly mému océekdvani.
B Vysledky byly horsi, nez jsem ocekaval/a.

Q1. DO JAKE MIRY SE NAPLNILA VASE OCEKAVANI OHLEDNE VYSLEDKU ZAKU, KTERI SE LETOS HLASILI NA VASI SKOLU A KONALI ZKOUSKY V RAMCI PILOTNIHO
OVEROVANI PRIJIMACIHO RiZENI? POSUDTE ZVLAST KAZDY Z TESTU, KTERE SE KONALY NA VASI SKOLE, A TO | S OHLEDEM NA RUZNE OBOROVE SKUPINY (GYMNAZIUM,
S0S, Sou). 30



MATEMATIKA
NASTAVENI OBTiZNOSTI TESTU

¢ Podle priblizné dvou tretin ucitel byla obtiznost testl z matematiky nastavena adekvatné k cilové skupiné, pro kterou byly urceny.

¢ Test z matematiky pro uchazece o 8leta gymnazia byl podle 22 % ucitell spiSe Ci pFilis obtizny, naopak 12 % z nich jej oznacilo jako spiSe snadny. Test pro
uchazece o 6leté obory gymnazii byl spiSe obtizny podle pétiny ucitelt a 11 % jej oznacilo za spiSe snadny.

e Test z matematiky pro uchazece o 4letd gymnazia byl pfili$ ¢i spiSe snadny dle 27 % dotazanych, pouze 5 % jej oznacilo za obtizny.
*  Pro zaky smétujici na SOS byl test z matematiky podle 18 % uciteld obtizné&jsi, naopak 12 % jej oznadilo za snadny.

¢ Pro uchazece o obory SOU byl jednotny test z matematiky obtizny podle ¢tvrtiny uditell, desetina jej pak povaZuje za snadny i pro tuto cilovou skupinu.

JAK HODNOTITE SOUCASNE NASTAVENi OBTiZNOSTI JEDNOTLIVYCH TESTU? Vzorek:
MATEMATIKA — 5. ROCNIK | 11,8 66,7 16,1 5,4 93
MATEMATIKA — 7. ROCNIK | 11,4 68,6 20,0 35
MATEMATIIE)A(;BQC.):YOSCON;I; (UCHAZECI 0,5 11,0 70,8 16,4 I1’4 219
MATEMATIIéAO—BQd :f)sc‘fg&l; (UCHAZECI 9.8 65,6 23,0 Il’ 6 61
M Prilis snadné Spise snadné Adekvatni dané cilové skupiné zaku Spise obtizné M P¥ilis obtizné

Q2. JAK HODNOTITE SOUCASNE NASTAVENI OBTIZNOSTI JEDNOTLIVYCH TESTU? U TESTU PRO 9. ROCNIKY POSUDTE NAVIC OBTIZNOST PRO DANOU OBOROVOU
SKUPINU (GYMNAZIUM, SOS, SOU,).
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CESKY JAZYK
NASTAVENI OBTiZNOSTI TESTU

¢ Test z ceského jazyk pro aspiranty na 8leta gymnazia byl podle 27 % ucitell spiSe Ci pFilis obtizny, 7 % z nich jej naopak oznadilo jako spiSe snadny. Test pro
uchazece o 6leté obory gymnazii byl spiSe Ci pfilis obtizny podle 18 % ucitell a 12 % jej povaZuje za spiSe snadny.

¢ Test z ¢esStiny pro uchazece o 4leta gymnazia byl pfilis ¢i spiSe snadny dle 18 % ucitell, pouze 6 % jej oznacCilo naopak za obtizny.
Zaci hlasici se na SOS méli obtizny test z ¢eského jazyka podle Etvrtiny uditel(i, naopak desetina jej oznacila za snadny.

¢ Pro uchazece o obory SOU byl jednotny test z ¢eStiny obtizny podle 45 % ucitel(, 8 % jej pak oznacilo za snadny i pro tuto cilovou skupinu Zaka.

JAK HODNOTITE SOUCASNE NASTAVENi OBTiZNOSTI JEDNOTLIVYCH TESTU? Vzorek:
CESKY JAZYK - 5. ROCNIK | 7,1 65,7 21,4 5,7 70
CESKY JAZYK — 7. ROENIK 12,1 69,7 9,1 BEEK! 33
CESKY JAZ\C()KG—ﬁ\}I Egzém?\(ﬂ ;UCHAZE(VZI 16,5 753 52 Il' 0 97
CESKY JAZYK ; gbi(\)(ésl\lol'g)(UCHAZE(vil o] 88 64.2 245 I1'5 204
CESKY JAZYKE) zbigigt()(UCHAZEél o] 82 46,9 408 41 49
M Prilis snadné Spise snadné Adekvatni dané cilové skupiné zaka Spise obtizné M P¥ili$ obtizné

Q2. JAK HODNOTITE SOUCASNE NASTAVENI OBTIZNOSTI JEDNOTLIVYCH TESTU? U TESTU PRO 9. ROCNIKY POSUDTE NAVIC OBTIZNOST PRO DANOU OBOROVOU
SKUPINU (GYMNAZIUM, SOS, SOU,).
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UNIVERZALNI VYUZITELNOST TESTU

VyuZitelnosti testového nastroje pro Siroké spektrum aspirant o 4leté obory stfedoskolského studia se podafilo dosdhnout v pfipadé
testu z matematiky podle 71 % ucitell. O testu z ¢eského jazyka se takto vyjadfilo 70 % respondent(.

MATEMATIKA - POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY CESKY JAZYK - POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY
9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO 9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO
VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA? VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA?

Vzorek: 306 Vzorek: 282

Q3. POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY 9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA?
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UNIVERZALNi VYUZITELNOST TESTU
PODLE TYPU SKOLY

Univerzalni vyuzitelnost testl pro Zaky z 9. roc¢nikl uchazejici se o stfedoskolské studium se potvrzuje v pripadé testu z matematiky
podle 69 % uciteld gymnazii, ucitelé SOS jej jako Siroce vyuzitelny hodnoti v 73 % ptipadi a ucitelé SOU se takto vyjadili z 63 %. Test z
Cedtiny je univerzalni podle 74 % uditeld gymndzii, na SOS toto deklaruje 70 % a na ucilistich pak 71 % ucitelG.

MATEMATIKA — POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY
9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO
VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA?

Vzorek:
CELKEM 306
GYMNAZIUM 4LETE 88
SOS 210
sou 27

= Ano m Ne

CESKY JAZYK - POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY
9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO
VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA?

Vzorek:
CELKEM 282
GYMNAZIUM 4LETE 74
S0S 202
sou 21

= Ano M Ne

Q3. POVAZUJETE TESTY PRO ZAKY 9. ROCNIKU ZA UNIVERZALNE VYUZITELNE PRO VSECHNY OBORY STREDOSKOLSKEHO STUDIA?
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NAZOR NA RVP JAKO VYCHODISKO PRO TVORBU TESTU

Ramcové vzdélavaci programy by mély figurovat jakozto zdvazné vychodisko pti tvorbé testl pro prijimaci fizeni podle prevazné ¢asti
dotazanych ucitelll - naptic vsemi typy stfedoskolského studia se na tom shodlo kolem 85 % z nich.

MAIJI TESTY ZADANE V RAMCI PRIJIMACIHO RiZENi VYCHAZET VYHRADNE

Z RAMCOVYCH VZDELAVACICH PROGRAMU? Vzorek:
MATEMATIKA 5. ROCNIK 130
MATEMATIKA 7. ROCNIK 82
MATEMATIKA 9. ROCNIK 326
CESKY JAZYK 5. ROCNIK 111
CESKY JAZYK 7. ROCNIK 78
CESKY JAZYK 9. ROCNIK 305
= Ano m Ne

Q4. MAJI TESTY ZADANE V RAMCI PRIJIMACIHO RIZENI VYCHAZET VYHRADNE Z RAMCOVYCH VZDELAVACICH PROGRAMU?
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NAZOR NA STANOVENI MEZNi HRANICE USPESNOSTI

. Ucitelé jsou zastanci pevného nastaveni cut-off score v pfijimacim Fizeni ve vétsi mite, nez vyplynulo z vyjadreni reditell skol.

. Ucitelska populace se de facto rozdélila pfiblizné na tretiny — ¢ast by pozadovala mezni hranici u vSech typ( maturitniho studia, ¢ast
by ji sice také pozZadovala, ale pouze u nékterych typ( studia, a ¢ast se domniva, Ze by to mélo byt v kompetenci reditele skoly.

. Ucitelé na gymnaziich jsou v tomto ohledu zdrZenlivéjsi - nesouhlasné stanovisko s nastavenim cut-off score vyjadfila vice nez
polovina z nich. Naopak mezi vyu€ujicimi na SOS podporuje alespori n&jakou formu mezni hranice ptes 72 % a na SOU dokonce pFes

87 % dotdazanych.
MELA BY BYT CENTRALNE STANOVENA MEZNi HRANICE USPESNOSTI PRO PRIJETI
ZAKA NA STREDNI SKOLU ZAKONCENOU MATURITNI ZKOUSKOU? Vzorek:
VSICHNI 35,0 30,9 34,1 531
: GYMNAZIUM 6LETE 43,8 15,6 40,6 32
o
= ) ,
-
soS 38,6 34,0 27,4 368
Sou 40,0 47,5 12,5 40

Ano, a to pro prijeti do vSech typu stfednich skol.
Ano, ale pouze pro pfijeti do nékterych typu strednich skol.
B Ne, nastaveni hranice Gspésnosti by mélo byt ponechano plné v kompetenci rediteld skol.

Q5. MELA BY BYT CENTRALNE STANOVENA MEZNI HRANICE USPESNOSTI (CUT-OFF SCORE) PRO PRIJETI ZAKA NA STREDNI SKOLU ZAKONCENOU MATURITNI ZKOUSKOU?
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NAZOR NA INSTITUCE PRIPRAVUIJICI ZAKY K PRUJIMACIM ZKOUSKAM

Podle ucitell stejné jako podle dotazanych feditell je zasadni instituci pro pripravu zakl k pfijimacim zkouskdm ke stfedoskolskému studiu zakladni skola —
tento nazor zastava 95 % z nich. Na druhém misté se pak umistila rodina, které ptikldda zasadni vyznam 35 % ucitell a dalSich 32 % ik, Ze by se méla podilet

na pripravé ve vétsi mire.

Podle témér 37 % uciteld by pFipravu méla zajistovat organizace pripravujici pfijimaci testy.

Stredni Skola jako subjekt pfipravujici Zaky na pfijimacky by takto méla fungovat podle 13 % uciteld. A zcela minoritni roli v tomto sméru uditelé prikladaji
ndhodné organizaci, kterd se na tvorbé testl nepodili — zasadné ¢i ve vétsi mife by méla pfipravovat Zaky pouze dle 4 % dotdzanych.

DO JAKE MIRY BY SE MELY NASLEDUJICi INSTITUCE €I SUBJEKTY PODILET NA
PRIPRAVE ZAKU K PRIJIMACIMU RiZENI NA STREDNI SKOLU?

Zakladni skola, kterou Zak navstévuje

Rodina

Organizace, ktera ptipravuje testy pro
pfijimaci fizeni

Stredni Skola, na niz se zak hlasi

Jind organizace, ktera nepfipravuje testy
pro pfijimaci fizeni

3,2 94

34,8 31,5 7,7

25,6 28,2

40,5

59,7

Zasadné Ve vétsi mire BV mensi mire W Vibec

Vzorek: 531

Q6. DO JAKE MIRY BY SE MELY NASLEDUJICI INSTITUCE €I SUBJEKTY PODILET NA PRIPRAVE ZAKU K PRIJIMACIMU RIZENI NA STREDN/I SKOLU?
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NAZOR NA INSTITUCE PRIPRAVUIJICI ZAKY K PRUJIMACIM ZKOUSKAM

Zakladni skola, kterou
zak navstévuje

Rodina

Organizace, ktera
pfipravuje testy pro
prijimaci Fizeni

Stredni skola, na niz
se zak hlasi

Jina organizace, ktera
nepfipravuje testy
pro pfijimaci Fizeni

UCITELE Z...

PODLE TYPU SKOLY

DO JAKE MIRY BY SE MELY NASLEDUJICI INSTITUCE €I SUBJEKTY PODILET NA PRiPRAVE

ZAKU K PRIJIMACIMU RiZENI NA STREDNI SKOLU?

CELKEM 83
GYMNAZIUM 8LETE 75
GYMNAZIUM 6LETE 59
GYMNAZIUM 4LETE 76
SoS 87
et} 85

CELKEM 35 31
GYMNAZIUM 8LETE 38 26
GYMNAZIUM 6LETE 22 47
GYMNAZIUM 4LETE 32 29

S0S 34 32
Sou 38 35

CELKEM 11 26 35
GYMNAZIUM 8LETE 9 24 32
GYMNAZIUM 6LETE 16 19 25
GYMNAZIUM 4LETE | 9 23 33

S0S 11 27

SOuU | 10 35

w
()]

w
wv
{

CELKEM |13 9 47

GYMNAZIUM 8LETE 6 11 50

GYMNAZIUM 6LETE | 3 6 56

GYMNAZIUM 4LETE 6 11 52
soS |3 9 46
Sou 5 28

CELKEM |2 2 37
GYMNAZIUM 8LETE {12 38
GYMNAZIUM 6LETE 47
GYMNAZIUM 4LETE 11 36 62
soS |2 3 36 60
sou |3 3 38

Zasadneé Ve vétsi mire V mensi mire

11 3 M
19 3 va

16
18 3 En
9 3 i
13 (¢ 3 ]
26 -
32 L5 ]
28 [ 3 |
34 L5
25 L O |
18

|
Ul |
Nl
0o
u|

Nl

D

0
IN
N
O
)

| Vibec

Q6. DO JAKE MIRY BY SE MELY NASLEDUJICI INSTITUCE €I SUBJEKTY PODILET NA PRIPRAVE ZAKU K PRIJIMACIMU RIZENI NA STREDN/ SKOLU?

3

0o

Vzorek:

531
130
32
149
368
40

531
130
32
149
368
40

531
130
32
149
368
40

531
130
32
149
368
40

531
130
32
149
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CESKY JAZYK - 5. ROCNIK
NAZOR NA ZASTOUPENiI TEMATICKYCH OKRUHU

Ucitelé Ceského jazyka byli pozadani o vyjadreni k obsahu testu z hlediska struktury a zastoupeni jednotlivych tematickych skupin dloh. V pripadé testu pro
uchazece o 8letd gymnazia se ve vétsiné pripadl vyjadiovali v tom smyslu, Ze rozsah ma byt zachovan. Vyraznéjsi zménu by uvitali u pravopisnych uloh, kde si
40 % ucitell preje navyseni jejich podilu v testu, a dale u Uloh na porozuméni textu, kde by zvySeni podilu uvitalo 30 % dotazanych. Navrh na oslabeni
zastoupeni tematického okruhu se nejvice projevil u literarni vychovy, kde jej vyjadrila témér Ctvrtina uciteld.

VYJADRETE SE PROSIM K ZASTOUPENi TEMATICKYCH OKRUHU V TESTECH
Z CESKEHO JAZYKA PRO 5. ROCNIK.

Pravopis 39,5 59,3 ]IZ
Sé tika, lexikologi
émantika, lexikologie a 98 84,1 6.1
slovotvorba
Syntax 12,2 76,8 11,0
Morfologie 11,0 80,5 8,5
Porozumeéni textu 30,0 56,3
Komunikacni a slohova
vychova
Literarni vychova 20,7 54,9 24,4
Posilit zastoupeni TO. Ponechat zastoupeni TO ve stavajicim rozsahu B Oslabit zastoupeni TO.

Vzorek: 82

Q8. VYJADRETE SE PROSIM K ZASTOUPENI TEMATICKYCH OKRUHU (TO) V TESTECH Z CESKEHO JAZYKA PRO 5. ROCNIK.
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CESKY JAZYK - 7. ROCNIK

NAZOR NA ZASTOUPENiI TEMATICKYCH OKRUHU

V testu pro aspiranty na 6leta gymnazia je trend obdobny jako u testu pro uchazece o 8letd gymnazia. Nejvétsi volani po posileni testovaného tématu je u
pravopisnych Uloh, a to v bezmala 50 % piipad(. Ulohy na porozuméni textu by pak posililo 36 % ucitelt. Naopak zajem na potlageni tématu se nejvice ukazal
opét u literarni vychovy, kde se takto vyjadfilo 23 % Cestinara.

VYJADRETE SE PROSIM K ZASTOUPENi TEMATICKYCH OKRUHU V TESTECH
Z CESKEHO JAZYKA PRO 7. ROCNIK.

Pravopis

Sémantika, lexikologie a
slovotvorba

Syntax

Morfologie

Porozuméni textu

Komunikacni a slohova
vychova

Literarni vychova

Posilit zastoupeni TO.

48,9
22,9
21,3
14,6
36,2
17,8

19,1 57,4

Ponechat zastoupeni TO ve stavajicim rozsahu

48,9 ]

77,1 0,0
70,2 8,5
83,3 B

55,3
77,8 4,4

B Oslabit zastoupeni TO.

Vzorek: 48

Q8. VYJADRETE SE PROSIM K ZASTOUPENI TEMATICKYCH OKRUHU (TO) V TESTECH Z CESKEHO JAZYKA PRO 5. ROCNIK.
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CESKY JAZYK - 9. ROCNIK
NAZOR NA ZASTOUPENiI TEMATICKYCH OKRUHU

Také v testu z ceského jazyka pro Zaky hlasici se z 9. rocnikd do 4letych oborl se ukazuje, Ze ucitelé volaji po posileni pravopisnych uloh — vyjadfilo se tak 43 %
z nich. U tematického okruhu porozuméni textu by si navyseni podilu pfalo 29 % vyucujicich. Neshoda panuje u jiz vySe zmifiované literarni vychovy — 27 % by
rado vidélo toto téma zastoupené vice, naopak 17 % se vyjadfilo proti tomu.

VYJADRETE SE PROSIM K ZASTOUPENi TEMATICKYCH OKRUHU V TESTECH
Z CESKEHO JAZYKA PRO 9. ROCNIK.

Pravopis 43,2 54,3 0,4
Sé tika, lexikologi
émantika, lexikologie a 133 811 56
slovotvorba
Syntax 24,6 69,0 6,5
Morfologie 14,4 78,2 7,4
Porozuméni textu 29,1 58,1
Komunikacni a slohova
Literarni vychova 26,7 56,0 17,2
Posilit zastoupeni TO. Ponechat zastoupeni TO ve stavajicim rozsahu B Oslabit zastoupeni TO.

Vzorek: 234

Q8. VYJADRETE SE PROSIM K ZASTOUPENI TEMATICKYCH OKRUHU (TO) V TESTECH Z CESKEHO JAZYKA PRO 5. ROCNIK.
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CESKY JAZYK — ROZSAH VYCHOZICH TEXTU

Podle priblizné dvou tretin uciteld byl rozsah vychozich textl pouzitych v testech z ceského jazyka adekvatni vzhledem k tomu, pro koho byly testy
koncipovany. U testu pro 8letd gymnazia vyjadfilo nazor, Ze texty byly pfilis dlouhé, 36 % ucitel(l. U testl pro aspiranty do 6letych gymnazii i do 4letych obor(
se takto vyjadrilo 32 % dotazanych.

CESKY JAZYK - ROZSAH VYCHOZiCH TEXTU

Vzorek:
¢J-5.ROC. 35,8 64,2 0,0 67
¢J-7.ROC. 32,4 64,7 i 34
¢J-9.ROC. 31,6 67,1 1Iz 234

VT byly pfilis dlouhé.
Rozsah VT byl adekvatni vzhledem k ucelu testu.
B VT by mohly byt delsi.

Q11. VYJADRETE SE PROSIM K ROZSAHU VYCHOZICH TEXTU (VT).
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CESKY JAZYK — NAROCNOST VYCHOZICH TEXTU

Co se tyCe ndrocnosti vychozich textl v testech z ¢eského jazyka, pak v testech pro 5. rocniky je za obtizné povazuje 29 % vyucujicich, naopak 6 % si mysli, Ze
byly pfilis jednoduché a 65 % jejich narocnost oznacilo za adekvatni.

Testy pro uchazece o 6letd gymnazia podle ucitell v drtivé vétsiné obsahovaly adekvatné dlouhé vychozi texty — vyjadfilo se takto 80 % z nich a pouze 14 % je
oznacilo za narocné.

Také v testu pro 4leté obory byla vétsina (83 %) ucitelld s naro¢nosti vychozich textl spokojena, 11 % je povaZuje za narocné, 6 % za jednoduché.

CESKY JAZYK - NAROCNOST VYCHOZICH TEXTU

Vzorek:
¢J-5.ROC. 28,8 65,2 6,1 65
¢)-7.ROC. | 143 80,0 5,7 35
¢-9.ROC. | 11,1 82,9 H 234

VT byly pfilis naroéné vzhledem k dané cilové skupiné zakd.
VT byly adekvatni vzhledem k dané cilové skupiné zaku.
B VT byly pfilis jednoduché vzhledem k dané cilové skupiné zaku.

Q12. VYJADRETE SE PROSIM K NAROCNOSTI VYCHOZICH TEXTU (VT).
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SLOZENIi VZORKU UCITELU

[ POCTUETELD |

CELKEM 531

HLAVNi MESTO PRAHA 51

JIHOCESKY 4

JIHOMORAVSKY 46

KARLOVARSKY 22 CELKEM 531 231 278 22
KRAJ VYSOCINA 37 GYMNAZIUM 8LETE 130 50 73 7
KRALOVEHRADECKY 34 GYMNAZIUM 6LETE 32 11 18 3
MORAVSKOSLEZSKY 68 GYMNAZIUM 4LETE 149 60 81 8
OLOMOUCKY 60 so$ 368 165 191 12
PARDUBICKY 33 Sou 40 16 20 4
PLZENSKY 20

STREDOCESKY 82

USTECKY 43

ZLINSKY 31
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